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RESUMO

O objetivo do presente trabalho é analisar alguns aspectos da
critica de Michel Foucault ao problema da eficiéncia dos sistemas
de legitimidade normativa, sobretudo no que diz respeito a
questdo da liberdade de agdo no direito. Serdo abordadas
questdes que envolvem a discussdo do autor sobre a
possibilidade de tomar a guerra como modelo analitico das
relages de poder na sociedade, em contrapartida com alguns
posicionamentos de padrées normativos liberais,
principalmente das escolas sistémicas do direito e da proposta
habermasiana de um direito procedimental baseado na
democracia e no dogma da autonomia individual.
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Para Michel Foucaultuma pratica é indissociavel do tipo de
racionalidade através da qual ela se reflete, se ordena e finaliza2. A
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pergunta pelos tipos de racionalidade em que estdo assentadas
determinadas praticas sociais € a pergunta pelos fundamentos através
dos quais elas se organizam na sociedade. De fato, enquanto se tem
em perspectiva a relevancia politica, praticas sociais que demandam
atribuicdes e justificativas no exercicio do poder politico devem ser
fundamentadas por estatutos de legitimidade. Ao iniciar o curso “Em
defesa da sociedade™ Foucault opta por abandonar o estudo das
relagbes de poder a partir do problema da legitimidade, apresentando
paratanto algumas precaucdes de método que porsimesmas funcionam .
como contestagéo do fato de que a legitimidade preside a todos os -
fendmenos de poder dentro de uma sociedade organizada. Tais
preocupagcdes representam um complexo sistema que possuio objetivo
de pontuar operagbes de poder ndo alcangadas por estatutos de
legitimidade referentes a legitimidade fundamental que, ligada auma
unidade de poderes e aos individuos, fomenta a idéia de soberania.

Tal abandono equivaleria a dizer que existem relagdes de -
poderque se processam areveliade umalegitimidade geral acordada, -
ou seja, tomada a partir do modelo de um pacto social exarado —atual-
mente —nas Constituigdes fundadoras. Seria preciso entdo elaborarum
modelo de andlise das relacdes de poder que permitisse encontrarno
tecido social os pontos de intersecgdo das praticas sociais que
escapam a legitimidade fundamental. Foucault pensara entdo nayq
guerra, ja que sobrevivendo na sociedade relagdes de poder nao
amparadas pela Lei Maior isso significaria que elas subsistem sem :
significado, ou sem direcionamento dos fundamentos politicos do
Estado. Imaginou-se que o aperfeigoamento das estruturas estatais
pudesse pdrfim a marginalidade comrelagao a lei. A sobrevivénciade |

® FOUCAULT, M. “ll faut défendre la société”. Cours au Collége de:
France — 1976-1976. Paris: Hautes Etudes, Editions Gallimard, Seuil, 1997. Esse
curso abordou o problema especifico de se analisar como surgiu o discurso na |
sociedade de que umaguerraperpassaria as relagdes sociais, de tal modo que todas
as relagGes seriam desdobramentos de um conflito constante entre forgas que :
nunca se ajustam, como se a politica fosse uma guerra continuada por outros meios,
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conflitos intra-estatais indicava entdo que grupos inteiros ndo eram
assumidos pelo Estado.

" Aoseconcentrarnos modelos de organizagdo governamentais
apartirda criacdo de instrumentos aperfeigoados de assungdo davida
dosindividuos —a biopolitica e agovernamentalidade —Foucault verifica
que tais relagbes continuam a existir, agora ndo em termos explicitos
.deguerra,jaque aassuncao davida pelo poder politico garante atodos
aparticipagdo em conflitos investidos da presenca do Estado. E o caso
das lutas civis que se processam segundo o modelo do litigio, pelas
regras dodireito. Ou melhor, através da consagragio das redes formais
querealizam, que possibilitaminstancias de conflitos geridas e vigiadas
pelo Estado.

Paraque o modelo daguerra possua validade, para que ele
possibilite ummodelo de analise das relagdes de podernas sociedades
de direito, seria preciso demonstrar que algumas relagtes de poder
continuam a subsistir nessas redes formais, de modo a perpetuar um
esquema binario (na verdade, um esquema multi-facetario) de dominacao,

© emquehaasujei¢do de uns em prol dadominagéo de outros. De algum
modo a critica que Foucault faz aos principios do lluminismo, os
principios do contrato, ndo sdo criticas ao que esses principios

- significam por si mesmos, mas uma critica a forma como eles sio
dispostos na sociedade.

Essacritica, ja pensada emtermos de uma critica as teorias

- formais do conhecimento também se reflete com relagéo ao direito,

--embora Foucault ndo tenha, de fato, em momento algum efetuado um

~ trabalho apenas sobre o direito. Foucault sempre serefere aodireito de

modo aabandona-lo enquanto principio a partirdo qual se devampensar

as relagdes de poder. Como ele mesmo escreve em Histéria da
sexualidade:

L'analyse, en termes de pouvoir, ne doit pas postuler,
comme donée initiales, la souveraineté de 'Etat, laforme de
[a loi ouT'unité globale d’'une domination; celles-cin’en sont
plutét que les formas terminales. Par pouvoir, il me semble
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qu'il faut comprendre d’abord la multiplicité des rapports de
force qui sont immanents au domaine ou ils s’exercent, et
sont constitutifs de leur organisation;* '

Asindicacdes seguemalinhade pensamento ja tragadapor
Foucaultem“Emdefesadasociedade”, comalguns acréscimos, sendo
o mais importante a afirmagao de que mesmo a guerra é um momento
para integrar as relagbes de forca desequilibradas, heterogéneas,
instaveis, tensas. Foucault, atendendo ao pressuposto do nominalismo -
com quetratao poder, o aplicatambém a politicae aguerra. Ambas sdo
codificacdes estratégicas segundo as quais se pretende fazer uso de -
uma analise do poder. Estando sempre num esquema relacional, ndo
podendo surgir de uma instancia substancial, separada das outras
partes, & imperioso que se esteja atento entio para as conditions de -
possibilité du pouvoir 3, nunca situadas num ponto central, irradiador
como asoberania, mas no suporte mével das correlagdes de forgaque,
devido asuadesigualdade, induzem continuamente estados de poder,
sempre localizados e sempre instaveis. .

O estudodas condigdes de possibilidade do poderdeve ser
o estudo pontual de cada uma das esferas da sociedade, por onde -
devido aorganizagdes especificas, relagbes de for¢a sdo definidas pela
desigualdade, pela assimetria, enfim, pela sujeicdo de uns e pela
dominac&o de outros. Para que essa pesquisa seja elevada até a
generalidade da sociedade deve se ter em conta todo um campo de
relacdes de forca que escape ao mecanismo Soberano-Lei, qui a si
longtemps fasciné la pensée politique®, descobrindo as estratégias -
imanentes as correlagdes de forga. Isso se faz recorrendo a algumas5
regras, aalgumas orienta¢des de métodoja precisadas. Neste pontose
trata de utilizar uma dessas questdes, postas por Foucault como:
prescricées de prudéncia, sendo talvez a sua mais polémica descri¢do:

® FOUCAULT, M. Histoire de la sexualité — La volonté de savoir, v. |. Paris:§

Gallimard, 1997. p. 121-122, .
® Ibid., p. 122.
® Ibid., p. 128.
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sobre o poder que o vincula a técnicas de saber. E possivel
encontra-la em A vontade de saber:

Silasexualité s’est constituée comme domaine a connattre,
c'est apartirde relations de pouvoir quil'ontinstituée comme
objet possible; et en retour sile pouvoir a pula prendre pour
cible, c'est parce que des techniques de savoir, des
procédures de discours ont été capables del'investir. Entre
techniques de savoir et estratégies de pouvoir, nulle
extériorité;”

Na efetividade da organizac¢ao de uma rede formal como é
pensado o direito, ele procura possibilitar interagdes justas, porque
simétricas, baseadas numalegitimidade fundamental. Foucaultdizque
abaixo dessa legitimidade fundamental subjazem relagées de poder
assimétricas que, no entanto, produzem sua prépria legitimidade ao
serem inseridas justificadamente (equivale a dizer legalmente) no
espaco ndo alcancado pelo poder legitimo. E o caso daintervengdo do
poder normalizador no julgamento penal. E o caso da instituigdo
prisional, atravessada por agentes de poderes diversos que néo estfo
relacionados a punig&o especificamente, é o caso danormajuridica que
éresponsavel pelatécnica geral deinclusdo dos individuos emrelactes
depoderilegitimas®.

Foucaultidentifica nanorma umdesses pontos que retinem
umatécnica de sabere uma orientagao estratégica de poder (ilegitimo),
que estd no cruzamento de um gerenciamento da vida individual e
coletiva. Ocorre que odireito, aperfeicoando os sistemas de correlagtes
deforca, é responsavel por dar contadesses fendmenos dispersivos, ja
quedetémahegemonia danormaatravés de umaespécie deintegragédo
institucional das relacGes de poder. Como um direito melhororganizado
pode alcanga-los? Comojaforaexposto Foucaultcolocaem “Emdefesa
da sociedade” que assim que se tenta fazer uma critica a intervengéo

™ Ibid., p. 130.
® Cf. 1.4.1.
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do poder disciplinar na sociedade, o que se faz é buscar o amparo
exatamente do direito, do direito formal que é o direito da soberania.

Que, de nos jours, le pouvoir s’exerce a la fois a travers ce
droit et ces techniques de la discipline, que ces discours nés de la
discipline envahissent le droit, que les procédés de la normalisation
colonisent de plus en plus les procédures de laloi, c’est, je crois, ce qui
peut expliquer le fonctionnement global de ce que jappellerais une
“société de normalisation™.

Foucault faz mencgéo a um direito novo e antidisciplinar,
liberto do principio da soberania. Essa declaragéo terminou por gerar
todo um extenso desenvolvimento da filosofia de Foucault nos meios
liberais™, e por outro lado, influenciou Francois Ewald a propor um
modelo de direito reflexivo, assentado em principios extranormativos.
Para ndo entrar no mérito dessas continuagoes talvez seja necessario
mostrarcomo Foucaultinfluenciou, engendrou uma nova percepgaona
estruturagdo do direito, € como essa nova percepgdo encontrou
ressonancia em novos sistemas normativos. A questdo € como esses
sistemas estio ainda relacionados a problemasinerentes ao normativismo
atacado por Foucault, e como eles ainda permitem intervengdes
excessivas e a continuagdo de sistemas difusos de dominagéo.

® "l faut défendre la société”. op. cit. p. 34. ,

(9 Cf.comoexemplooslivios: ASHENDER, S; OWEN, D; KELLY, M. (Editors). Foucault
contra Habermas — Recasting the Dialogue between Genealogy and
Critical Theory. New York: Sage Publications, 1999. MOSS, J (Editor). The latter
Foucault: Politics and Philosophy. Michigan: Sage Publications, March 1998,
WICHAM, G.; PAULICH, G.; Rethinking Law Society and Governance: Foucault
Bequest. New York: Hart Publishing, August 2001. SIMONS, J. Foucault and the
political: Thinking the political. New York: Hardcover, January 1995. VISKER,
R; TURNER, V.; (Editors). Michel Foucault: Genealogy as critique. New York;
Sage Publications, 1995. CAPUTO, J; YOUNT, M; (Editors). Foucault and Critique -
of Institutions — Studies of the Greater Philadelphia philosophy consortium.
Pennsylvania: Pennsylvania State University Press, June 1993. GUTTING, G. -
(Editor). The Cambridge Companion to Foucault. New York: Edition Hardcover,
June 1994. ;

) Cf. Foucault, a norma e o direito, op. cit.
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Defatoapercepgdode que aestruturagdo dodireitoemuma
diferenciacéo entre o discurso normativo e as praticas sociais ndo é
exclusiva de Foucault, na verdade comegou bem antes dele. Ela surge
naverdade com toda uma critica derivada da expansé&o do positivismo
juridico, em muito por causa da Teoria Pura do Direito de Hans Kelsen,
de1936'2. Kelsen é o filésofo criador da teoria responsavel por propor
principios e métodos para uma teoria juridica, fundamentada como
ciéncia, com objeto proprio. Esse objeto sobre o qual se deteria o
métodojuridico porexceléncia & anormajuridica. O direito para ojurista
é anorma. Obviamente a redugdo do objeto juridico & norma recebeu
criticas intensas, justamente por esquecer as dimensdes sociais e
valorativas dofendmenojuridico, despindo-o de seus caracteres humanos.
A norma é uma prescrigdo que em sua existéncia especifica vale. Ela
vale ndo porque sejajusta ou porque seja eficaz avontade que agerou,
mas porque esta ligada a normas superiores por lagos de validade, numa
série finita que culmina numa normafundamental.

Fonte da jurisdicidade e da legitimidade (...), a norma
fundamental é valorativamente neutra. Todo o universo
normativo vale e é legitimo emfungéo dela. Mas delando se
pode exigir que seja justa. Mesmo uma norma fundamental
injusta valida e legitima o direito que dela decorre."

Kelsen insistiu sempre na separac¢ao entre o ponto de vista
juridico e o moral e politico, confiando no carater cientifico do direito. A
ciéncia do direito n&o cabe fazer julgamentos morais nem avaliagdes
politicas sobre o direito vigente. Posta a primeira norma, p. ex., a
Constituicdo, todas as normas seguintes serdo validas desde que
legalmente constituidas, assim a legitimidade se reduz alegalidade. A
ordemde um Estado é representada portanto pelo conjunto de normas
que ofundamentam, e prescrevem sangdes de forma organizada. Sem
aordem normativa o Estado deixa de existir, juridicamente falando.

(12 KELSEN, H. Teoria pura do direito. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1999.
3 COELHO, F. U. Para entender Kelsen; prologo de Tércio Sampaio Ferraz Jr. Sdo
Paulo: Editora Saraiva, 2001. p. XVII.
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A teoria da norma fundamental de Kelsen gerou muita
polémica por representar um sistema fechado, mas deu causa a toda
uma fundamentagdo dos Estados democraticos, pela condigédo de
estabelecergarantias essenciaisrigidas, tracadas pelo positivismo que
significa a consolidac&o de principios desejados poruma populacéo. No
entanto, a proposicao do modelo da normafundamental traza questéo
nao sd daflexibilidade do sistema, mas da auséncia no planodo Direito
do problema da moral e da politica. Kelsen situou a ciénciajuridica num
plano em que a responsabilidade do direito € meramente formal. Nao
demorou muito novos sistemas se colocaram como opgéo ao modelo
kelseniano, sem contudo deixar completamente de lado suas
determinac¢des cientificas. Esses movimentos derivaram das mudancgas
efetuadas no pensamentofiloséfico que, em progressao, contestavam
0s eixos da evolugao positivista, herdeira ainda do século XIX. Coma
propagada “viradalinglistica” '* iniciada pelo Circulo de Viena, de onde
saira o proprio Kelsen, e consolidada politicamente por pensadores
comoJirgen Habermas e Richard Rorty, desenvolveu-se todo um novo
cenario tedrico em torno de uma pragmatica juridica com vistas a
contornaras questdes ndo atacadas por Kelsen, tentando aperfeicoar
um sistema normativo de direitos.

Acompanhando otrabalhode Tércio Sampaio FerrazJr.*®  a
pragmatica juridica se desenvolveu através da criagdo de umaordem -
normativacomossistema, entendendo as normasjuridicas comodiscursos
heteroldgicos, decisdrios, estruturalmente ambiguos que objetivamo
fim de um conflito baseado numa questdo definida. Os discursos
normativos constituem sistemas de controle de expectativas no sentido
de que os comunicadores estdo sempre num processo deimposicdoda

1 Para mais informagdes sobre a assim chamada ‘linguistic-pragmatic-hermeneutic-
turn’, cf. APEL, K-O. Transformagéo da filosofia, v. | e Il. Tradugao de Paulo Astor -
Soethe. Séo Paulo: Edigdes Loyola, 2000. :

5 FERRAZ JR, T. S. Teoria da norma juridica — ensaio da pragmatica da -
comunicagdo normativa. Rio de Janeiro: Forense, 1986. O livro foi langado em
primeira edigdo em 1978, |
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definicdo de suasrelagdes'®. J4ofundamento ou legitimidade da ag&o,
por sua vez, repousa na legitimidade da expectativa dos outros. Mas
Ferraz Jr. acrescenta que esta legitimidade é dada sempre por uma
valoragéo ideoldgica, entendendo ideologia por um termo equivoco,
significando ora tomada de posicao, ora instrumento de analise, ora
instrumento de justificacdo'. Por isso, para completar o sistema é
. necessario enfrentar o problema, aindafundamental, da legitimidade.

Legitimidade, nesse caso, ndo deve ser entendida como
eficacia ou validade, mas como justificagdo do proprio modo como o
sistema deve funcionar. Esse fundamento deve ser encontrado nos
quadros da pragmatica lingliistica, eminentemente racional. O que
significa que se trata de discursos submetidos ao dever de prova. Sdo
- estesos seuslimites™. O problema prévio, antecipa Ferraz Jr., é o de
- saber se a possibilidade de uma justificagdo Ultima é viavel em termos
. de racionalidade, ou se ela extrapola esse limite, sobrevivendo a
~hipétese entéo do relativismo quanto as justificativas tltimas.

‘ O sistema normativo pragmatico deve encontrar sua
. racionalidade na reflexdo das condigbes de possibilidade da propria
~ argumentagao, edessaforma portanto submeter qualquer participagio
_ao Onus probandi, onde se tem um comportamento questionador
flimitadamente garantido, o que garante que arelacio comunicativa ndo
. serompa, maséao mesmotempo limitado pelasregras que asseguram
.0 estabelecimento das acdes linglisticas primarias, admitidas
- inicialmente comoinatacaveis. As discussdes heteroldgicas ndobuscam
averdade, mas um consenso em razdo de uma decisdo. Importante é
assinalarque a diferenga entre discursos axiomaticos (homolégicos) e
discursos heterolégicos (dogmaticos)

esta na exclusé&o, nos primeiros, de questdes aporéticas,
comolimites daracionalidade, e naassungéo, nos segundos,
da aporiacomoum ponto de partida de seu pensarracional.
Nestes termos, o limite da racionalidade dos discursos

0 Ibid., p. 159.
™ Ibid., p. 156.
 Ibid., p. 162.
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heterolégicos esta na sua capacidade de assumit
aporias, sendo irracionais os que as excluem outentam
elimina-las."®

Tais consideracgdes sobre o carater aporético do discurso
dogmatico, continua Ferraz Jr., e sobre sua racionalidade heteroiogica
permitem que se veja o sistema normativo como uma espécie de ‘jogo
sem fim’. A hipétese de jogo sem fim mostra que qualquer tentativade .
exigéncia de padrdes ultimos, capazes de decidir inapelaveimente
sobre a lisura do jogo, exige critérios que ndo estdo dentro do sistema, .
mas fora dele. A intencéo de fazer interferir no sistema metavalores.
como os provenientes daideologia deve passar pelasregrasiniciaisd
aceitagéo do jogo, sendo por ele absorvidos, perdendo o seu quantu ;
deforga excessivacomoqual se caracterizava antes de pertenceraele.
Aentradanosistema éfeitaa partirde uma posigéo original contraditéria;;
e assim que ¢é validada entra em processo de referéncia a partir da
regras dainteragdo, logo se estabelecendo, para que possa existirum
continuidade de participagédo, uma mediag¢do que torne esse excess
capaz de concorréncia, mas uma concorréncia mediatizada. Iss
garante que poderes simbdlicos que dissimulam rela¢des de forga, a
entrarem narede de interages formais, venham a sofrer um desgast
provocado pela prépria férmula de funcionamento do sistema, e assum
a condicdo necessaria para continuar sua participa¢do, ou seja
assumindo uma média referencial ® .

(9 Ibid., p. 168.
@ Sobre essa questdo cf. em 1.4.1 como anorma, atualmente significando nao retidé
mas média, apesar de estar justificada como valorativamente neutra, mantém u
esquema velado de valores, desde que precisa, para aceitar participagdes I
performance, que estejam de antem&o admitidos alguns pré-requisitos que séo pas
si mesmo valorativos. Um deles ¢ a questéo da normalidade, que néo pode s
definida por uma lei geral, j& que a normalidade se difunde em muitos case
especificos, e serd atestada por poderes outros ndo assumidos pela legitimidad
do sistema. Se o sistema normativo, tal como é proposto por Ferraz Jr., realm
pode impedir que, em determinadas situagdes, poderes dissimulados venham, pel
interagao, a serem revelados e ‘purificados’, tal purificagao devera ocorrer tam
com qualquer excesso outro da média, cuja escala de variabilidade é estabele
fora do sistema, e nao dentro dele. Nao é dificil concluir, com Foucault, o result
dessa 'neutralidade’ propagada pelos sistemas normativos.
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No sistema normativo existem instancias sem conhecer
uma instancia superior que decida pela legitimidade inapelavel dele
proprio. Mesmo quando se excluem, as relagdes entrecruzadas tém
que se apoiar umas nas outras, precisando estar em relagées mutuas.

Assim, quando falamos em soberania, soberania da
Constituigéo ou do povo ou de um grupo elitario, temos antes
uma expressao de reivindicagdo de legitimidade que oculta
edissimulaasrelagdes de concorréncia. Emoutras palavras,
alegitimidade do sistemanormativo é irredutivel aumabase
ou principio Unico do tipo ‘norma fundamental’, tendo de ser
encontrada na prépria atividade (atualidade) do sistema, que
& sempre sua melhor explicagdo® .

Osistemanormativo encontra assim seulimite de legitimidade,
- segundo Ferraz Jr., no modo como ele é capaz de manter-se nos
- quadros de suaracionalidade aporética. Sua legitimidade repousa, néo

em premissas incontestaveis e absolutas, mas na garantia da posicéo
- de outras possibilidades, em confronto com as quais o dogma se
_sustenta.

| Essa autonomia sistémica, apresentada por Ferraz Jr. em
- 1978, & contestada por Habermas, em 1992, justamente em virtude de
que umsistema de direito ndo deve adquirirautonomia para simesmo?.
- Elesé éauténomo namedidaem que os processosinstitucionalizados
- delegislagéo e jurisdigdo garantem uma formag&o imparcial da opinido
e da vontade, abrindo caminho para um entrelagamento aberto entre
“direito, moral e politica. Comisso Habermas eleva o sistema normativo
- aumateoria do direito enquanto teoria da sociedade, e afirma: ndo pode

#) Teoria da norma juridica. op. cit. p. 178.

@ HABERMAS, J. Direito e democracia - entre a facticidade e a validade.

¢ Tradugao de Flavio Siebeneichler. Rio de Janeiro: Tempo brasileiro, 1997. p. 247.
Essa obra € um desenvolvimento da sua conhecida Teoria da Agao Comunicativa,
onde ele procurar aplicar o telos lingliistico do entendimento as relacdes de forga
dos conflitos judiciais, mantendo a tens&o entre a norma e a realidade, inerente ao
direito, sem estabiliza-la.
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haver direito auténomo sem a consolidagéo da democracia®® . Nesse .
ponto ofilosofo alemaoretomaa criticainiciada por Foucaultjaem 1970,
quando ofilésofo francés afirmava que o conhecimento ndo se separa.,
dos seus processos de produgdo. Ou seja, ndoha como pensar o direito
sem tratar da questdo do arranjamento social no qual ele se instala..
Habermas objetiva atacar a neutralidade eticaincémoda dos sistemas
normativos auténomos, vinculando-os afundamentos politicos: aidéia
de democracia e o dogma da autonomia individual.

Por isso, procurando analisar relagbes de poder Foucault
abandonouomodelododireito. Ele ndorepresentaumaresponsabilidad i
geral pela ‘distribuicdo’ do poder na sociedade. Asteorias dos sistema
normativos procuraram justamente intervir nesse ponto. Procurand
perceber como o ‘poder’ escapa ao direito, ou subsiste com ele, entr
anormafundamental e sua distribuicdo no arranjo social, aidéia é cria
uma alternativa que evite o ‘poder’ (tido como substancialmente ruim)
e possibilite a continuidade do processo decisorio. Habermas pens
produzir um modelo de Estado de direito, baseando-o num paradigm
procedimental do direito, de cunholingtiistico, emque o ‘poder’ podese
evitado, subsistindo apenas relagdes de for¢a autorizadas, o que
equivale a dizer legitimadas, e que alcance a todo o tecido social. Iss0
seriapossivel jaque seumodelo é auto-inclusivo, porque baseado numa
‘racionalidade aporética’, que atrai a todos, bastando para tanfg
estarem aptos adiscutir, segundoregraslingliisticas pré-determinadas
inatacaveis.

Haveria assim uma forma de racionalidade que eliminari
violénciadasrelagdes humanas, e essaeliminacio se daria exatame
pela maneira como esse novo direito procedimental produz u
justificativa para suavalidade baseadano propriomodelo de arranjame
social. Um arranjamento que tenta ao maximo abolir intersecgd
violentas pela forma de sua racionalidade, que ‘exclui’ o poder.

@) \dem.
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Fabio Ulhéa Coelho traduz essa opgdo como uma tese
purificadora do poder, ja que ela perde de vista sua esséncia, o uso da
forga fisica. Para ele teses como as de Ferraz Jr., Luhmann e mesmo
asde Habermas®, sdo postas como alternativas para que as pessoas
ndooptem pelo poder. Para ele anormajuridica é o que um conjunto de
homens — a comunidade juridica — diz que ela é% . Ela € um modo de
consciénciadarealidade, que é apropriada poruma parceladasociedade,
ouseja, pelos juizes, burocratas de alto escalio, funcionarios publicos
com especializag&o técnica, peritos judiciais, advogados, professores
de direito, etc. Observando normas vigentes os tecnélogos do direito
assumem [egitimamente o uso da norma juridica, criando férmulas

- racionais indispensdveis ao ocultamento das desigualdades sob
aparéncia de umaisonomiajuridica. Em outros termos, contribuem para
adissimulagéo das relagdes de poder sob a forma do direito.

Osexercentes do poderinstrumentalizamo direito a partirda
influéncia sobre a tecnologia juridica, uma vez que as
normas sao, em grande parte, o que os tecndlogos,
integrantes da comunidade juridica, afirmam que elas s3o.
Essa instrumentalizagdo, por outro lado, depende da
capacidade dodireito de adaptar-se as nuangas dasrelacdes
de poder. Alguma margem de discussio localizada da
legitimidade do direito deve existir, para possibilitar rearranjos
e cooptagbes. Nao se admite, neste sentido, o
questionamento da macrolegitimidade da ordem juridica,
posta, mas apenas o da microlegitimidade, que se traduz

. ® Eimportante salientar que quando o livro de Ulhda fo escrito, 1991, Habermas ainda
néo tinha langado sua teoria do direito. Mas ja era bastante desenvolvida sua teoria
daag&io comunicativa, e ele ja havia escrito alguns textos que denotavam os rumos
dessa sua aplicagéo da filosofia da linguagem. De toda sorte, a critica de Ulhéa nio
perde a validade em razdo do acréscimo promovido por Habermas a acéo
comunicativa com a democracia. O caso é de analisar a tecnologia do poder, e ndo
seus novos fundamentos de legitimidade geral.

® COELHO, F. U. Direito e poder: ensaio de epistemologia juridica. S3o Paulo:

Editora Saraiva, 1992, p. 116.
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pelaaceitagdo, emtermosrelativos, darecusade consciéncia,
da desobediéncia civil e de direitos inoficiais. Em certo
sentido, tambhém atentativade criacdo de uma contra-tecno-
logia juridica (teoria critica do direito, jurisprudéncia da
insurreicdo, etc.) acaba se inserindo nesse contexto e se
revelando um aspecto auxiliar da instrumentalizacéo do
direito pelo poder %, :

O trabalho critico realizado por Ulhdéa Coelho seria
satisfatoriamente exaustivo para se contrapor aos sistemas normativos
de tipo habermasiano, nao fosse o problema de colocar a questéo do
poderde modoinsuficiente. Emprimeiro lugar porque hd umaabordagem
em muito subjetiva, posta em fungdo de operadores do direito e
apropriadores danormajuridica. Assim, é dificilidentificarem situagtes
diferenciadas, emtermos de macrolegitimidade %, as condigbes através
das quais relacdes de poder subsistem a critica ao normativismo e
arranjamento politico especifico de uma sociedade.—Foucault pensou
esse problema quando colocou aquestio que relagdo ha entre sociedade
fotalitaria e sociedade democratica??® — Em segundo lugar porque ele
parece se guiar porum erro de diagnéstico. Ao colocar que a purificacio
do poder desumaniza esse poder, ou seja, retira a pergunta por quem
oexerce, deixandolivre que ele possa serexercido porqualquerum, ele
trabalha entdo com o fato de que o modo de producéc (ou outras
determinagbes macro-sociais) é responsavel pelaidentificagio purae
simples dos exercentes do poder, que em razao de classe ou de

@) |pid., p. 119.

@n Ulhda se refere a macrolegitimidade como a ordem juridica como um todo,
fundamentada no modo de produgéo e no exercicio do poder pelas classes sociais.
Para se questionaramacrolegitimidade é preciso uma luta insurrecional, contraposta
por uma guerra civil encetada pela sustentabilidade da ordem juridica global. Na
microlegitimidade apenas alguns aspectos da ordem podem ser contestados,
assumindo, tal contestag@o, a forma de movimentos constitucionalistas, a recusa
da consciéncia, a desobediéncia civil, a postulagdo de direito inoficiais, o elogio do
ilicito, etc. Direito e poder, op. cit., p. 110.

@8 “Il faut défendre la société”. op. cit. p. 249,
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interesses estatutarios, revelariam por isto mesmo a intengéo de
dissimular relagbes de poderilegais.

Que ateorias normativas do direito permitem uma apropria¢éo
doexerciciodopoder, que sua rarefagdo através de lacunas, antinomias
e livres confrontos entre interpretagbes como jogos ideoldgicos
profissionais contribuem paradissimularrelagées de poderna sociedade,
tudo isso é factivel e consistente. Mas os exercentes do poder nao
podem ser considerados somente em fungéo do modo de produgéo—o
queUlhéa Coelho coloca como determinantes da macrolegitimida-
de -, ou no arranjamento social determinante no momento da produgéo
danormajuridica, mas, e essa é a contribuigcio mais que fundamental
de Foucault, no proprio mecanismo da norma.

Ulhéa Coelho critica o que ele chama de purificagdo do
poder, e nessa purificagéo ele inclui Foucault, porque por ela o poder
pode ser de ‘qualquer unm’.

Por outro lado, as teses purificadoras do poder perdem de
vista a sua esséncia, que é o uso da forga fisica. Esta é
apresentada como alternativa a evitar que conduz as pessoas
a optarem pelo poder (Luhmann e Ferraz Jr.); ou, entéo,
como algo que se opbe, destrutivamente, ao poder (Arendt);
ou ainda, como um instrumento ultrapassado de umtipo de
poder que sobrevive apenas para dissimular um outro mais
eficiente e atual (Foucault).?® (...) Um poder reificado ndo é
de ninguém, esta acima dos proprios homens; um poder
purificado pode ser de qualquer um. Com isto desumanizam
opoder.3°

Ora, constatado como Foucaulto fizeraatravés da microfisica
~do poder, qual &€ o problema que o poder possa ser, ndo possuido, mas
. exercido porqualquerum? Paraidentificar dissimuladores de relacées

depodern&o se deve terem contajustamente o fato de que tal fenémeno

- @) Direito e poder, op. cit, p. 57.
® |bid., p. 117.

Phronesis, Campinas, v. 5,n°1,p.81-100, jan./jun., 2003




96

R.F.JACARANDA

possa se dar pelaintervencao de qualquer um? Uma lei que define um
determinado crime, ndo deve estar pronta para punir qualquer um que
incorranumadeterminada ocasido proibida porela? Nao pode qualquer
pessoa, por mais inferiorizada que esteja numa escala econdmica
social, se aproveitarde determinada situagdo e desferirumgolpe quetire:
avidade outrem? N&o pode se aproveitarde umafungéo, economicamente
ou politicamente inferiorizada, utilizando-se de-sua posi¢do para lesar
aoutrematravésdela?

Aausénciadaabordagem subjetivistapromovida por Foucault
para identificar relagées de poder, ao contrario de reduzir, ampliao
campo de acesso a praticas de poder que permeiam o campo social. E
aforma concreta que ele utiliza &€ ascendente —e s6 assim ela pode ser.
concreta—, ou seja, a partir das técnicas, mecanismos, procedimentos’
e confluéncias estratégicas que permitem sua existéncialocal, pontuad
efetiva. Ao consagrartaliniciativa Foucauitno esta se abstendodelid
como que ha de humano no poder, tratando-o de forma desumanizad
ou abstrata porque seja um instrumento configurativo, positivo, d
relagdes sociais. Foucault ndo admite que esse carater positivo néo,
implique no uso da forga. O que ele ndo quer € marcar todas a
funcionalidades do poder através do uso da forga fisica, sendo qu
existem rela¢des de dominac@o que se expressam por meios sufi
duradouros, quase superficiais, sem inclusive serem visiveis pe
sociedade. Se ha um eixo que o permite insistir na busca por u
programa confiavel de analise do poder sob o solo da soberania é 2§
violéncia que se manifesta através de relacdes de forca tidas por
legitimas. Afinalabusca deve seriniciada por pontos visiveis, demarcado
por uma dominago. E assim que a genealogia da moral comega con ;
o castigo, e é assim que Foucault faz uma genealogia do poder cor,
relagao aodireito através da priso, presenca efetiva do poderde julgar;
E tais relagbes sdo perpetuadas através mesmo das regras qu
pretendem desconstitui-las. Defendo a posicéo de que a concentragé ]
de Foucault ao fazer uma histdria do discurso da guerraeraa atengé
voltada para uma histéria da violéncia que se perpetua através daj
diversas formas de racionalidade que o poder (sempre, de alguniz
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maneira politico) assume em fungdo de um periodo dado. Sobre a
transigéo das lutas pelo poder para as esferas normativas nas sociedades
de direito, Foucault escreve:

Le rapport de domination n’est pas plus un “rapport” que le
lieu ol elle s’exerce n'est un lieu. Et c’est pour cela
précisément qu’en chaque moment de I'histoire elle se fixe
dans unrituel; elle impose des obligations et des droits; elle
constitue de soigneuses procédures. Elle établitdes marques,
grave des souvenirs dansles choses etjusque les corps; elle
sefaitcomptable des dettes. Univers de régles quin’est point
destiné & adoucir, mais au contraire & satisfaire la violence.
On aurait tort de croire, selon le schém traditionel, que la
guerre générale, s'épuisantdans ses propres contradictions,
finit par renoncer a la violence et accepte de se supprimer
elle-méme dans les lois de la paix civile. La régle, c’est le
plaisir calculé de cesse le jeu de la domination; elle met en
scene une violence méticuleusement répétée. Le désir de
paix, la douceur du compromis, I'acceptation tacite de laloi,
loin d'étre la grande conversion morale ou I'utile calcul que
ontdonné naissance alarégle, n’en sont que le résultant et
a vrai dire la pervesion (...); L’humanité ne progresse pas
lentement de combat en combat jusqu’a une réciprocité
universelle, ot les regles se substitueront, pour toujours, a
la guerre; elle installe chacune de ces violences dans un
systéme de régles, et va ainsi de domination en domination.
Etc'estlarégle justement qui permet que violence soit faite
a la violence, et qu’une autre domination puisse plier
ceux-la mémes qui dominent.?

Seria preciso seguir parte por parte a tentativa exarada por

'Habermas na suateoria do direito democratica paratentarapreenderem

(3‘) FOUCAULT, M. Nietzsche, la généalogie, I’histoire. Hommage a Jean Hyppollte
Paris, P.U.F., coll. “Epiméthée”, 1971. In: Dits et Ecrits, v. II. Paris: NRF, Editions
Gallimard, 1994. p. 145.
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cadacircunsténcia de que formaela éincongruente com aidéia de abolir
do corpo social, pela aproximacgdo do distanciamento entre as esferas
juridicas, politicas e morais, relacdes de poder dissimuladas pelo
arbitrio de interesses ndo revelados. Creio que as teorias discursivas
terdo que enfrentarsempre problemas como os que Foucaultabordaem
A ordemdo discurso® , e todos os mesmos problemas que ele decifra
nainstalacao de umasociedade de normalizagéo. Se naohainterferéncia
de poderes politicos ndo autorizados numa relagao juridico-social,
continuao problema de que as esferas de comunicag¢ao sao protegidas
porestruturas que ndo garantemapermutabilidade total etransparente
deinformagdes, permanecendo o segredocomocomponente importante
da dominagéo social; ha a perpetuac¢io de delimitagbes formais que
alcadas a todas as esferas sociais mantém a ‘normalidade’ como
fundamento minimo para o pleiteamento de direitos; com isso se
mantém padrées determinantes disciplinares, que travestidos de
informacodes adicionais e complementares, insistem livremente na
viciagdo do sistema; somandocainda, atodoumcomplexo dedificuldades
que ndo cabera aqui elencar, a imensa dificuldade que um sistema
normativo possui de lidar com os fenémenos de violéncia extremos,
comuns e sempre freqlientes, com os quais a pura consisténcia formal
do sistema ndo conseguira lidar, transmitindo responsabilidades para
poderes normalizadores, que se encarregariamde inteligira ocorréncia,
reinserindo-ano sistema, devidamente corrigida.

Mas a questdo que suscita uma reflexdo de método é
justamente o liame normativo que Habermas estabelece entre tantas
esferas sociais a0 mesmo tempo. Para isso seria necessaria uma
precisa Teoria do Estado, uma Teoria da Democracia associada a
pressupostos de comunicagdo, ao direito, moral e politica. Ao pensar

2 A ordem do discurso é o texto elaborado por Foucault para sua aula inaugural
no Collége de France, em 1970. Ali ele exp&e todo o trajeto de seus futuros cursos,
seguindo as orientagdes metodoldgicas da genealogia, que viriam a ser trabalhadas
de forma complementar em Nietzsche, la généalogie, I'histoire.
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umateoria normativareunindo todos esses fatores Habermas é obrigado
a reduzir as etapas de interacdo a institutos institucionalizados e
garantidos juridicamente, completamente dependentes de uma
legitimidade de principios. Ou seja, ainda é o problema de uma norma
fundamental.

Apesar dessas observacgdes é fatal admitir que a proposta
habermasiana, dentro dos limites exigidos por'uma teoria do direito,
parece despontar comorigorosa e produtiva, somada porexemplo ade
J. Rawls®, que também insiste que n&o se pode abster de pensar o
direito enquanto uma teoria do arranjamento social. Ocorre que a
multiplicidade de situagdes sobre as quais deve se deter umateoriada
sociedade atual, e suas variantes ultravolateis, impedem que um projeto
assim seja considerado mantendo sua unidade. Como tanto insistiu
Foucault, dessa forma, se faz um apelo de via Gnica ao mesmo direito
eamesma soberania que se pretendia criticar, j& que o problemaretorna
paraaantigaquestaodalegitimidade fundamental, afastadadarealidade.
Num certo instante ela é uma lei positivada, na outra ela ¢ uma
racionalidade autdnoma, e na outra uma racionalidade guiada por
principios.
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