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O PENSAMENTO SOCIAL DE QUEIROZ LIMA
( um exemplo do sociologismo juridico no Brasil )

Alvaro César lglesias

1 — Como ndo poderia deixar de ser, desde o seu surgimento
a Sociologia causou profundas modificagdes no pensamento juridico. Afinal, o
Direito ndo conseguiria resistir, incolume, a avassaladora conquista que o “espi-
rito positivo’’ intentou empreender, de meados do século passado a esta parte,

em todos os rincoes da cultura.

Depois da fdaria irresistivel das primeiras vagas dos soi-disant
instauradores da Fisica Social, as posicOes tradicionais cobraram novo animo,
refizeram seus efetivos e, vestindo roupagem nova ( ou remendando a antiga ),
impuseram limites a influéncia sociologizante. S3o, por isso mesmo, bem nitidas
duas posicGes com respeito as relacGes entre Sociologia e Direito: a que faz deste
mero capitulo daquela e a que respeita a autonomia de ambos, reconhecendo-os

como ciéncias mutuamente auxiliares.

A primeira posicdo conduz ao chamado sociologismo juridico,
ao passo que a segunda se filiam os que reconhecem na problemdtica do Direito
uma especificidade muitas vezes aclarada, porém jamais integralmente compre-
endida, pelos métodos e processos de investigacdo sociologica. Ndo é, pois, a toa
gue a expressao ““Sociologia do Direito’” padece de insandvel equivocidade e estd

longe de designar o estudo de uma definida constelacdo de problemas.

Neste trabalho, depois de algumas rdpidas observacoes sobre o
sociologismo juridico pdtrio ( V. n2 2, infra ), fixaremos nossa atencdo em um
de seus mais lGcidos expositores, Eusébio de QUEIROZ LIMA (1884 — 1935)
(V. nos 3 e 4, infra ), de cujo pensamento social tentaremos mostrar, sucinta-

mente, as principais idéias orientadoras { V. n2 5, infra ).
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2 — De forma geral, o sociologismo pode ser conceituado
como ‘‘a tendéncia a fazer predominar o ponto de vista socioldgico sobre o
ponto de vista filoséfico, moral ou religioso, e a tudo explicar mediante a acao
da sociedade no individuo”. (1) Quando essa tendéncia se verifica no campo do
Direito, temos o sociologismo juridico, rubrica sob a qual, segundo Miguel REA-
LE (1910 — ), devem ser reunidas ‘‘todas as teorias que consideram o Di-
reito sob o prisma predominante, quando ndo exclusivo, do fato social, apresen-
tando-o como simples componente dos fendmenos sociais e suscetivel de ser
estudado segundo nexos de causalidade nao diversos dos que ordenam os fatos

do mundo fisico’’.(2)

O sociologismo juridico se manifesta em vdrias tendéncias, que
vac desde o positivismo comtiano e durkheimiano até o marxismo, desde o
evolucionismo spenceriano até o pragmatismo inglés e americano, além de muitas
outras. E de todas elas, com maior ou menor intensidade, a literatura juridica
brasileira sofreu influéncia sensivel, bem de acordo, alids, com a nossa tradi-
cdo — que sO recentemente comegamos a abandonar — de passiva dependéncia

cultural.

Aparentemente, o sociologismo juridico brasileiro é caudatario
do francés, como afirma Antonio Luis MACHADO NETO (1930 —1977).
Este autor se refere a uma “‘tradicdo ininterrupta de sociologismo juridico’’, que
“de TOBIAS, Sylvio ROMERO e BEVILAQUA a QUEIROZ LIMA, PONTES
DE MIRANDA e Djacir MENEZES ( ... ) domina o nosso pensamento juridico
tradicional”.(3)

Interessante, porém, é notar, com M. REALE, que ““ao contra-
rio do que geralmente se afirma, especialmente em certos meios europeus, redu-
zida foi a influéncia do positivismo de A. COMTE na histdria das idéias juridicas
brasileiras’’. (4) Na verdade, muito mais influentes foram, entre nds, Herbert
SPENCER (1820 —1903) e Ernst HAECKEL (1834 —1919), cujas obras
estimularam o aparecimento da famosa Escola do Recife. Por isso mesmo, aquilo

(1) Cf. Armand CUVILLIER, Pequeno Vocabulério da Lingua Filosofica ( S. Paulo, Editora
Nacional, 22 edicdo, 1 969 ), pag. 151.

(2) Cf. Miguel REALE, Filosofia do Direito, pdg. 383. Régis JOLIVET, Vocabuldrio de
Filosofia ( Rio, Agir, 1975), pdg. 207: “Sociologismo — Conjunto de doutrinas ou de
tendéncias ( derivadas do positivismo de Augusto COMTE e representadas esp. por
DURKHEIM ) que consistem em incorporar todo o sistema de direitos numa ‘consciéncia
coletiva’ que, em cada momento da vida dos povos, seria a fonte e a regra do estado social
inteiro e, portanto, das formas juridicas que o expressam.”’

(3) Cf. Antonio L. MACHADO NETO, Compéndio de Introducdo a Ciéncia do Direito, pdg.
33.

(4) Cf.Miguel REALE, 100 Anos de Ciéncia do Direito no Brasil, pag. 9.
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a que Antonio PAIM (1925 — ) chama de ‘‘mentalidade positivista” — (5) e
que, ao lado da corrente classica do jusnaturalismo ( e contraela ), imperou entre
nés — é fruto, na realidade, de um ecletismo das heterodoxias positivistas, unifi-
cadas apenas pelo monismo metodoldgico ( indutivismo ) e ontolégico ( natura-
lismo ). Essa tendéncia, que de tdo difusa ndo chega a propriamente constituir
uma corrente, marca o pensamento de uma infinidade de insignes juristas. (6) Se
seus primeiros representantes surgiram no Recife — Tobias BARRETO
(1839—1889), Sylvio ROMERO (1851 —1914), Clévis BEVILAQUA
(1859 —1944) e outros —, as Arcadas paulistas ndo tardaram a vé-los apa-
recer, poucos a principio — Jodo PEREIRA MONTEIRO Jr. (1854 — 1904 ),
Jodo ALBERTO SALES (1857 —1904), Pedro CARNEIRO LESSA
(1859 —1921) — e numerosos a seguir. (7) Em pouco tempo, o pensamento
sociologista se infiltrou em todos os cursos de Direito do Pars.

Entre os positivistas que mais proximamente seguiram a orto-
doxia comtiana, destaca-se QUEIROZ LIMA. (8)

(5) Antonio PAIM, Histéria das Idéias Filosoficas no Brasil, pdg. 326: ““Além de haver
fornecido as idéias que vieram a se constituir no nicleo do pensamento politico da fac¢ao
dominante, a ascensdo do positivismo, ao longo da Republica, trouxe como conseqiiéncia o
predominio, no seio da intelectualidade, de uma atitude mental difusa mas persistente. A
rigor, ndo se acha expressa em nenhuma obra isolada mas pode ser apreendida seja na
ensaistica, seja na imprensa periddica. Caberia denomind-la de mentalidade positivista, acei-
tando para o primeiro termo a definicdo de LALANDE: conjunto de disposicdes intelec-
tuais, hdbitos do espirito e crengas fundamentais de um individuo.”

(6) Miguel REALE, Filosofia em S3do Paulo, pdg. 137: *"J4 foi dito com razdo que o positi-
vismo, tomado este termo em sentido lato, com a sua cren¢a no determinismo universal; na
evolugdo como lei geral do cosmos; no progresso indefinido; no primado iluminista do saber
cientifico; na unidade metddica modelada segundo os cdnones indutivistas entdo dominantes
na Fisica e na Biologia; na capacidade emancipadora do homem sobre a natureza; na certeza
da crescente e cada vez mais rigorosa quantificagao do qualitativo e do valioso, constituiu o
estado de espirito de toda uma geracado, fundado num cabedal de convicgdes que assegurava
aos homens certa tranquilidade, tanto para viver como para morrer. Se, na realidade, compa-
rarmos as obras do naturalismo positivista ou cientifico do Gltimo quartel do século passado,
perceberemos notdveis diferengas de perspectivas, inclusive determinadas pelos coeficientes
pessoais de originalidade dos distintos autores, mas o que nelas sobreleva é o substrato anico
de pressupostos, um denominador comum denunciado o parentesco proximo de teorias
que se digladiavam na superficie inquieta ou revolta das ondas, mas sobre as camadas serenas
de uma mesma concep¢do de homem e do cosmos. § Livros, por exemplo, como o de Silvio
ROMERO, Doutrina contra doutrina, contrapondo com veeméncia A. COMTE a Herbert
SPENCER, chegam-nos hoje com vigor atenuado, como uma disputa entre irmdos ou
primos, quando o tempo decorrido nos ensina nao terem resistido a revisdo critica, nem as
exigéncias renovadas da ciéncia, ou as ansiedades do mundo contemporaneo, os alicerces e as
estruturas que sustinham a ambos os contendores”’.

(7) V. Theophilo CAVALCANTI FILHO, “‘Papel Desempenhado por ‘Fundamentos do
Direito’ na Filosofia Juridica Nacional”, in Miguel REALE, Fundamentos do Direito, pags.
XLI e seguintes.

(8) Segundo nos declarou o Dr. Rodrigo de QUEIROZ LIMA, sobrinho do escritor, a
admiracdo deste pela obra de A. COMTE ndo se estendia & “‘religido da Humanidade”’, que
ele considerava fruto de uma fase decadente do fundador do positivismo.



342

3 — Eusébio de QUEIROZ LIMA nasceu em 19/5/1 884, na
Fazenda Califérnia, pertencente a seus pais, (9) localizada em Quixadd, no Ceara.
Cursou o secundério no Colégio Abilio, no Rio de Janeiro, e ai mesmo bacha-
relou-se pela Escola Livre de Direito ( atual Faculdade Nacional de Direito ), em
1 907. Esta escola o acolheria entre seus professores em 1914, depois de um
periodo em que o cearense exercera a magistratura em seu estado natal. Em
1927, novo concurso lhe garantiu a catedra de Direito Pablico Constitucional,
na Faculdade de Direito da Universidade do Brasil e, em 1931, conquistou a
cadeira de Direito e Legislagdo Rural da Escola Superior de Agronomia e Medi-

cina Veterindria.

Entre varios escritos de menor importdncia, aparecidos em
jornais e periddicos, QUEIROZ LIMA publicou:em 1 917, Conceito de Dominio
e Posse; em 1 920, Crédito Rural ( dissertacao de concurso para a Escola Supe-
rior de Agronomia ); em 1 822, Principios de Sociologia Juridica; (10) em 1 930,
Teoria do Estado. (11) Preparava para publicacdo seu Direito Constitucional
Brasileiro, quando, aos cinqglienta e um anos de idade, em 19/12/1 935, faleceu,
“fulminado aos olhos dos discipulos com a sincope fatal que no-lo arrebatou em
plena funcdo, em exames, nesse delicado ato de magistério, em cujo desem-
penho, fossem quais fossem as injuncGes — as deletérias injuncdes que tanto
mal fazem ao ensino, seu carater firme se mantinha sempre irrepreensivel, pela
justica de seu julgamento, sem rigores excessivos nem condescendéncias censu-
réaveis’’. (12) Terminava, assim, uma vida que, como a de tantos outros pro-
fessores brasileiros do infcio do século, estivera continuamente voltada para a
absorcdo intelectual, no siléncio das bibliotecas, da ebuliente disputa de idéias

que se feria no além-mar.

(9) Os pais de Eusébio chamavam-se Arcelino de QUEIROZ LIMA ( também bacharel ) e
Rachel de QUEIROZ LIMA e eram avés da Rachel de QUEIROZ da Academia Brasileira de
Letras, filha de um irmdo de Eusébio. A histéria dessa famflia ilustre estd contada por outro
irmao do jurista, Esperidido de QUEIROZ LIMA, no livro Antiga Familia do Sertdo, editado
pela Agir.

(10) Houve seis edi¢cOes: 1922, 1931, 1933, 1936, 1941 e 1958. Ao falecer, o autor
preparava a primeira edicdo francesa.

(11) Houve oito edi¢des: 1 930, 1 936, 1 939, 1 943, 1 947, 1951, 1953 e 1 957.

(12) Cf. adverténcia dos editores, in Eusébic de QUEIROZ LIMA, Principios de Socioiogia
Juridica, pdg. Il1.
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4 — A obra principal de QUEIROZ LIMA é, sem duvida, a
que se intitula Principios de Sociologia Juridica. Gragas a esse manual, “‘objetivo
e diddtico’’, Vamireh CHACON (1 934 — ) considera seu autor ‘‘o principal
jussociologico brasileiro, ‘stricto sensu’”’. (13) Jd A. L. MACHADO NETO, nome
dos mais respeitados na matéria, pensa que os Principios... constituem, desde o
seu titulo, ‘‘uma desenganada promessa de tratamento sociolégicodo direito”.(14)

A disparidade nas apreciacOes se deve, exatamente, aquela
equivocidade, a que de inicio aludimos, do termo ‘‘Sociologia do Direito”.
QUEIROZ LIMA jamais pretendeu — e dai seu sociologismo — pdr a Socio-
logia a servigo de uma adequada compreensao de um dos elementos do Direito, o
elemento fatual, reservando a outras disciplinas o estudo dos elementos norma-
tivo e axioldgico; (15) para ele, nada ha no juridico que transcenda o campo da
fenomenalidade social, que, por sua vez, se insere no conjunto de fendmenos
naturais. Assim, fazer uma Sociologia Juridica nada mais |he significa, sendo
situar o Direito na Sociologia, pois para ele sdo os principios desta ciéncia que
fundam a teoria da arte que o Direito é. (16) Em suma, os principios de Socio-
logia Juridica correspondem a ‘“‘sintese inicial da teoria do direito’”’, que é uma
das maneiras de se elaborar a Filosofia do Direito. (17)

Pelo que foi dito, ndo nos parece que o elogio de V. CHACON
faca justica aos demais jussocidlogos patrios. Por atribuir ao termo ‘‘Sociologia

do Direito” o sentido de Teoria Geral do Direito, é aos cultores dessa disciplina

(13) Cf. Vamireh CHACON, Histéria das Idéias Sociolégicas no Brasil, p4g. 81.

(14) Cf. Antonio L. MACHADO NETO, op. cit., p4g. 8, nota 8.

(15) Miguel REALE, Fundamentos do Direito, pdg. 83: “Outro, porém, é o objeto da
Sociologia Juridica que ndo estuda o Direito sob o aspecto de sua normatividade, nem com
referéncia a valores, mas sim o substratum social dos institutos juridicos e também o Direito
in fieri, ainda ndo expresso em normas."’

(16) Eusébio de QUEIROZ LIMA, op. cit., padg. 13: ‘Ao campo da especulagdo pertencem a
ciéncia, a filosofia e a estética, tomada esta em suas manifestagGes abstratas; a quarta e
Gltima forma da atividade mental, a acdo, que se realiza por multiplas e variadas manei-
ras — a conduta prética (individual e coletiva ), o trabalho, j& emancipado de sua fase
especulativa e entregue a sua fung¢do autdonoma de producao, a indistria — toma o nome
genérico de arte. (...) Arte é o aspecto prético, finalistico do pensamento; teoria é o aspecto
puramente abstrato e especulativo. A teoria leva-nos simplesmente ao descobrimento da
verdade, dentro dos principios positivos da relatividade de nossos conhecimentos; a arte tem
por objetivo uma utilidade qualquer.”’ Ibidem, pdg. 123: "’As regras de direito, os preceitos
de moral, ndo podem ser tedricos, ou especulativos; sdo puramente, exclusivamente prdticos.
Sdo disciplinas, ndo de nossa inteligéncia, mas de nossa atividade. Tém por fim, ndo a
investigagdo de verdades, mas a realizacdo de utilidades. Obedecem & lei de finalidade,
orientadora das acGes humanas. (...) As chamadas ciéncias da moral e do direito ndo sdo
tedricas sendo de nome. Seus preceitos sdo rigorosamente artisticos. Ndo hd, na estrita
acep¢do da palavra, uma moral ou um direito teéricos."’

(17) V. ibidem, pégs. 126 — 130.
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(e aos de Filosofia do Direito ), e ndo aos juristas-socidlogos, que QUEIROZ

LIMA deveria ter sido comparado. (18)

Alids, essa especial perspectiva socioldgico-juridica do autor
dos Principios... explica o fato de ele praticamente ignorar a obra de Emile
DURKHEIM (1858 —1917), largamente admitido como o pai da Sociologia
do Direito, em sua concepc¢do atual. (19) E ndo se diga que a proximidade no
tempo ndo teria permitido a QUEIROZ LIMA uma apreciacdo critica da obra
durkheimiana, de seu alcance e de sua importancia para o campo do Direito.
Afinal, desde hd muito que Paulo Egydio CARVALHO (1843 — 1906 ) vinha
difundindo entre nds o pensamento do chefe da Escola Socioldgica Francesa, no
que era seguido por autores como Davi CAMPISTA (1863 —1911) e Artur
ORLANDO (1858 — 1916 ), entre muitos outros. (20)

Nota-se, com facilidade, que é a contragosto que QUEIROZ LI-
MA se afasta, aqui e ali, das licGesde Augusto COMTE ( 1 798 — 1 857 ). Quando
o faz, é porque hd necessidade de superar posicGes doutrindrias j& ultrapassadas
pelos proprios seguidores do fildsofo de Montpellier. E, nesse caso, socorre-se
ainda de autores comtianos, como é o caso, principalmente, do russo Eugéne de
ROBERTY (1843 —1915), cuja intimidade com o pensamento de H.

SPENCER (21) é de grande valia para romper a estreiteza que muitas vezes

(18) Felippe A. de MIRANDA ROSA, Sociologia do Direito, pdgs. 43/44: ‘'Desde a edi¢ao
brasileira de Sociology of Law de GURVITCH, em tradugdo de Djacir MENEZES, a disci-
plina recebeu maior atengdo, pois foi entdo que se ingressou francamente no campo da
moderna orientagdo que vinha seguindo a teoria socioldgico-juridica, delimitado claramente
o seu ambito de cogitagOes e, j4 agora, caracterizado melhor o objeto do seu estudo como a
dimenséao social do fendmeno juridico. Essa edigdo é de 1 946.""

(19) Antonio L. MACHADO NETO, Sociologia Juridica, pdg. 105: “’A fundacdo definitiva
da sociologia juridica ndo é contempordnea das origens da ciéncia socioldgica geral na obra
de Augusto COMTE. § Ela tem de aguardar o movimento renovador do comtismo que a
escola durkheimiana iria empreender, para vir @ tona como um campo especifico dos estudos
socioldgicos. § ‘Apesar das obras de SUMNER-MAINE, Fustel de COULANGES, R. von
IHERING, LETOURNEAU, POST, STEINMETZ, FRAZER, LOMBROSO, FERRI, G.
TARDE, VACCARO, CIMBALI, D’AGUANNO e alguns mais’ — escreve o Prof. Evaristo
de MORAIS FILHO — ‘pode-se dizer que a sociologia do Direito, consciente de seus fins e
de sua tarefa, s6 comegou realmente com a obra de DURKHEIM ( 1 893 ), De la Division du
Travail Social — Etude sur |’Organisation des Sociétés Supérieures.” § De fato. E a
DURKHEIM e a sua escola, especialmente a LEVY-BRUHL, FAUCONNET, DAVY e
MAUSS, que a sociologia juridica deve a sua fundamentagdo consciente em termos defini-
tivos.” V. idem, Compéndio..., pag. 74.

(20) V. Vamireh CHACON, op. cit., pag. 67.

(21) Eugene de ROBERTY, entre muitas outras obras dedicadas a filosofia positivista,
publicou, em 1 891, A Filosofia do Século, Criticismo, Positivismo e Evolucionismo; em
1893, A Procura da Unidade; em 1 894, Augusto Comte e Herbert Spencer; e, em 1 904,
Novo Programa de Sociologia. Nascido em Podolsk, doutorou-se em lena e lecionou em
Bruxelas e em Paris. Nobre de origem, propds a aboli¢gdo dos privilégios de casta, numa
reunido plendria da nobreza de Tver.



345

prejudica a visdo de A. COMTE em matéria juridica. (22) No especifico campo
do Direito, vemos QUEIROZ LIMA valer-se dos ensinamentos de juristas de
vérias tendéncias positivistas, como Alfred FOUILLE (1838 — 1912 ), Gabriel
TARDE (1843 —1904), Léon DUGUIT (1859 —1928), P. CARNEIRO
LESSA, J. PEREIRA MONTEIRO Jr., Georg JELLINEK (1851 —1911),

entre muitos outros.

5 — O carater englobante que dé QUEIROZ LIMA a Socio-
logia (23) pode ser responsabilizado pela falta de concreticidade de suas idéias
sociais. Afinal, é l6gico que uma ciéncia abstrata tenha por contetido conceitos
abstratos. Assim, todo o pensamento social do autor cearense se exprime em
nivel tedrico de validade universal e em momento algum se concretiza para

analisar problemas sociais de uma comunidade em especial.

Outra decorréncia do carater abrangente da Sociologia de
QUEIROZ LIMA é que, para ele, ndo ha um aspecto socioldgico dos fendmenos
sociais, porém o fendmeno social é todo ele sociologico, embora possa ser inves-

tigado em seus aspectos econdmicos, juridicos, psicolégicos, historicos, etc. (24)

(22) Antonio L. MACHADO NETO, Sociologia Juridica, pdgs. 103/104: ““A sociologia, na
obra de Augusto COMTE, nascia em estado de hostilidade ao direito, como observa TI-
MASHEFF. Rotulando os juristas de ‘classe éminemment métaphysique’, COMTE ndo
teve maior disposi¢do para associar sociologia e direito, supondo, assim, o direito como uma
manifestagdo da etapa metafisica e destinada a desaparecer no periodo positivo ou cienti-
fico, quando a humanidade estaria servida de uma aparelhagem de controle social que seria
cientifica (politica positiva ) e ndo mais metafisica ( direito ). (...) J&4 no evolucionismo
spenceriano, combinada essa doutrina filoséfica com a énfase que a Escola Histérica colocou
na andlise da histéria juridica, terfamos melhores contribuigées a formagdo da sociologia
jurrdica. Tal é o caso do préprio SPENCER, que utilizando a tese central de MAINE: ‘do
status ao contrato’, elabora toda uma concepgdo sociol6gica de cardter evolucionista a
respeito do direito no terceiro volume de sua Sociologia.”

(23) Eusébio de QUEIROZ LIMA, in op. cit., pdg. 23, transcreve a definicdo de A. COMTE:
“Sociologia é a ciéncia abstrata que tem por fim a investigagdo das leis gerais que regem os
fendmenos sociais.”’

(24) ibidem, pdg. 38: ‘‘Nos fatos sociais, as vdrias influéncias, internas e externas, abstratas
e concretas, individuais e coletivas, se combinam de maneira tdo intima e tdo complexa, que
somente com grande impropriedade poderdo eles ser classificados em ramos diferentes:
fendmenos econdémicos, fendmenos politicos, fendmenos estéticos, fenbmenos religiosos,
etc. O que se deverd dizer é que a agdo social — a conduta humana — se apresenta sob
vdrios aspectos, segundo o ponto de vista por que for considerada: aspecto afetivo, aspecto
econdmico, aspecto religioso, aspecto especulativo, aspecto estético, etc.”
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Para podermos fazer uma idéia do que devemos entender por
pensamento social na obra do Professor Eusébio, é preciso identificar quais as
leis e hipdteses (25) socioldgicas ( lato sensu ) que ele admite. Esta ndo é uma
tarefa dificil, gragas a excepcional clareza e ao rigor metodolégico com que os
Principios... foram expostos. Vamos encontrar a maioria dessas vigas mestras do
pensamento social de QUEIROZ LIMA em dois dos titulos em que se divide seu
manual: o Titulo Preliminar e o Titulo Il ( da ““Sociedade’” ). Nos demais titulos
(1, “Direito”; Ill, “Estado’’; 1V, “Divisdo do Direito’’; V, “’Direito Positivo’ ), o
autor se limita a aplicar a teoria juridica os principios estabelecidos por aquelas
leis ou hipoteses.

5.1 — Logo apds reproduzir a classificagdo comtiana das cién-
cias, detendo-se na conceituagdo da Sociologia, QUEIROZ LIMA abre um para-
grafo para a Psicologia. Depois de expor rapidamente a posicdo dos que consi-
deram essa ciéncia entre as fundamentais, menciona as doutrinas contrdrias a esse
entendimento: a da escola vitalista ou organicista — de H. SPENCER, Albert
SCHAEFFLE (1831 —1903), Pavel LILIENFELD-TOAILLES
(1829 — 1903 ), René WORMS (1867 —1926), Jacob NOVICOW
(1849 — 1912), etc. —, para a qual a Psicologia se confunde com a Fisiologia
do cérebro, e a da escola psicossociologica — de G. de TARDE, Lester WARD
(1841 —1913), etc. —, para a qual a Psicologia se confunde com a Sociologia.
Entre ambas, o autor cearense busca, com E. de ROBERTY, ficar em um justo
meio-termo, adotando a hip6tese biossocial do pensador russo. Trata-se de uma
teoria que, explicando a solidariedade como fruto de um contacto a distdncia
entre o cérebro dos animais gregdrios — contacto que entre os homens se torna
consciente, intelectual —, conclui que ‘‘o fato mental, ou psicolégico, ndo é nem
puramente cerebral, ou psicolégico, nem puramente social: € um fato composto,
social e cerebral ao mesmo tempo — um fato biossocial’’. (26)

5.2 — Mais adiante, ao tratar da a¢do (que nao deve ser
confundida com o ato ), (27) QUEIROZ LIMA investe contra a doutrina do livre

(25) Ibidem, pag. 16: “Em muitos casos, por faltar o conhecimento exato de um dos termos
da relagdo que se pretende estabelecer, ndo se pode enunciar desde logo a lei cientifica.
Formula-se entdo uma suposi¢cdo provisdria, uma conjectura apoiada na experiéncia — uma
hipbtese. § A hip6tese, todavia, s6 é permitida, s6 é cientifica, quando suscetfvel de verifi-
cagdo positiva. As hipOteses sdo, nesse caso, simples antecipagoes ao que a experiéncia e 0
raciocfnio teriam podido desvendar imediatamente, se mais favoraveis tivessem sido as
condi¢gGes em que o problema foi formulado.””

(26) Cf. ibidem, pag. 32.

(27) Ibidem, pdg. 64: ‘Deve-se ter em vista Que a a¢ao a que aqui nos referimos — aquarta
forma do pensamento — ndo significa o ato, isto é, ‘qualquer manifestagdo exterior e
aparente da atividade do homem’, porém a arte, no sentido genérico do termo — conjunto
das normas reguladoras dos nossos atos voluntéarios.’’ De fato, o primeiro capitulo do livro ja
se inicia com a seguinte discriminagdo, buscada em E. de ROBERTY, Novo Programa de
Sociologia: “O Pensamento Social. — A atividade mental do homem apresenta, em sua
evolugdo no meio social, de que é insepardvel, em seus multiplos contactos no mundo dos
fendmenos, que a envolve, quatro formas capitais distintas, rigorosamente dependentes umas
das outras: 13, a ciéncia — forma analitica; 22, a filosofia — forma sintética; 32, a estéti-
ca — forma simbélica; 42, a agdo — forma prética e teleolégica, ou finalistica.”
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arbitrio e, apoiando-se em Enrico FERRI ( 1 856 — 1 929 ), defende que ‘o que
a ciéncia demonstra é que a vontade humana é completamente submetida a
influéncias naturais, ndo somente de ordem moral e psicolégica, como também
de ordem puramente fisica”. (28) Por isso mesmo, ‘‘como todas as outras cién-
cias, a psicologia é obrigada a ser determinista, isto é, a partir da suposi¢do de
que o principio de causa vale tanto em relagdo a vida volitiva, como no que diz
respeito a natureza material”’. (29) Mas, aquilo que de inicio parece ser determi-
nismo férreo encontra alguma atenuacao, pois QUEIROZ LIMA acaba por reco-
nhecer a possibilidade de certo dominio consciente sobre as causas das acgdes.
(30)

5.3 — Ao defender que a acdo se subordina as outras trés
formas do pensamento social — ciéncia, filosofia e estética —, QUEIROZ LIMA
se insere na corrente do idealismo histdrico ( sistematizado por E. de RO-
BERTY ), que se contrapde a outra corrente ( que, segundo ele, é positivista
também): a do materialismo histérico. Na terceira edicdo dos Principios..., apare-
cida em 1 933, o autor introduz um interessante pardgrafo ( de n® 14-A ) em que
expoe, opondo-os, 0 materialismo e o idealismo histéricos. (31)

O idealismo histdrico, ‘“sem contestar aos fenémenos econd-
micos papel preeminente nas sociedades humanas, recusa-lhes, todavia, a signifi-
cacdo de fatores origindrios da vida social’’, pois, “antes que o fendmeno mental
tenha revestido a forma definitiva de pensamento social, os fendmenos econd-
micos ndo podiam passar de fatos puramente biolégicos, ndo podiam ter a signi-
ficacdo de fatos sociais’’. (32) Partindo da afirmacdo de que a propriedade é
““uma relagdo abstrata de homem a homem, e ndo um poder do homem sobre as
cousas’’, (33) o pensador cearense aborda o problema do conceito econdmico de
valor ( = quantidade de trabalho humano ), procurando mostrar que o erro de

(28) Cf. ibidem, pdg. 66.

(29) Cf.ibidem, pdg. 66,

(30) Ibidem, pdgs. 66/67: ‘‘Mas — e nisto consiste o traco distintivo dos fenémenos
mentais e a origem da ilusdo do livre arbitrio — o motivo, a forca excitadora da vontade,
estd sempre em nés mesmos, isto €, a causa externa de nossas a¢des sofre multiplas influén-
cias internas, pois estd dependente ndo somente de nossa natureza orgdnica, mas ainda de
nossas agdes anteriores. E a natureza do nosso ser que decide se uma causa externa se pode
tornar um motivo para nés. Nosso eu real é o nosso motivo fundamental. Pode desenvolver-
se tanto que muitos motivos se tornem absolutamente imponentes contra ele. Inversamente,
tais e quais motivos, por sua repeti¢do frequente, poderdo medificar o eu real, isto é, o nos-
so temperamento primitivo. O simples fato de um sentimento ter-se uma vez exprimido ou
objetivado por uma determinada maneira pode ter uma importdncia decisiva para a confor-
magdo de suas manifestagGes posteriores, Dai, a possibilidade de uma reagdo mais ou menos
consciente sobre os motivos, A vontade pode, assim, ser educada, educar-se a si mesma."’
(31) V., ibidem, pdgs. 33 — 49,

(32) Cf, ibidem, pdg. 34.

(33) Cf, ibidem, pdg. 42.
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Karl MARX (1818 — 1883 ) consistiu em materializar o conceito de trabalho
humano, que o teria levado a tomar o capital ( = trabalho cristalizado ) em sua
significacdo meramente corpérea — coisas, riquezas, dinheiro, crédito —, quan-
do, na verdade, ‘o capital é uma simples vantagem social uma regalia, um privi-
légio, que a ordem econdmica reconhece’’. (34) E curioso notar que QUEIROZ
LIMA, em sua andlise do marxismo, que repudia, vai buscar subsidios na tese
com que Lednidas de REZENDE ( 1 889 — 1 950 ) obtivera a cadeira de Econo-
mia Politica, na Faculdade Nacional de Direito: A Formacdo do Capital e Seu
Desenvolvimento. (35) A curiosidade esta em que L. de REZENDE, nessa e em
todas as suas obras, esforga-se em conciliar o pensamento de A. COMTE com o
de K. MARX. (36)

5.4 — Repudiando, embora, o carater de direito natural, abso-
luto, ilimitado, que a Escola Cléssica atribui a propriedade individual, QUEIROZ
LIMA a admite como fato social incontestdvel, que deve por isso ser aceito pelo
Direito. Mas defende que devam ser obedecidos os limites @ propriedade indi-
vidual decorrentes de sua estrita dependéncia das necessidades sociais. Assim, cré
nosso autor que, 3 medida que se efetive a socializagdo crescente do trabalho e
também a do capital ( = riquezas que servem de instrumento de producado ), a
propriedade individual se ird limitando aos objetos de consumo, Unica neces-
sidade irredutivel. (37)

5.5 — Ligado a questdo do determinismo da acdo humana, a
que ja nos referimos, estd o problema da lei da finalidade. Diz QUEIROZ LIMA
que “a atividade humana é sempre dirigida para a obtencdo de um fim, previa-
mente formulado. A forma pratica do pensamento — aagdo — é sempre teleo-
légica, ou finalistica’”. (38) A primeira vista, pode parecer-nos que nosso autor,
ao aceder a lei da finalidade, ‘estaria contradizendo sua crenca na eficdcia uni-
versal da lei da causalidade. Mas, de fato, para ele, os fins, que concitam a acdo,
nada sdo além da forma que, na esfera da atividade humana, as causas assumem.
(39)

O problema da finalidade é novamente aventado no Capitulo
VI ( “Método” ) do Titulo Preliminar. Ao lado do método positivo ou cienti-
(34) Cf. ibidem, padg. 45. E prossegue: ''... as expressGes materiais do capital — terras,
maquinas, moeda ou crédito — representam puros simbolos, meros indices dessa prerroga-
tiva abstrata.”’

(35) V. Antonio PAIM, op. cit., pag. 354.
(36) V. ibidem, pagas. 341 — 368, ‘A Versado Positivista do Marxismo"’.
(37) V. Eusébio de QUEIROZ LIMA, op. cit., p4gs. 240 — 243.

(38) Cf.ibidem, pag. 70.
(39) V.ibidem, pag. 70.
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fico — inducdo e deducdo ( desde que se apdie no resultado de prévia indu-
cdo ) —, hd um método especial para as artes e, pois, para o Direito: o método

Iu

finalistico ou teleolégico, no qual "o efeito transforma-se em moével, em motivo

determinante, em razao explicativa, em causa final”'. (40)

5.6 — Fiel a sua idéia de total dependéncia do individuo em
relacdo a sociedade, QUEIROZ LIMA define a Etica estritamente em funcdo do
principio da solidariedade social, (41) em suas duas formas: solidariedade por
divisdo do trabalho ( ou orgédnica) e por similitudes ( ou mecénica). (42) E,
neste passo, vemos uma das raras referéncias do autor a E. DURKHEIM. Depois
de lembrar a lei geral sequndo a qual tcdos os movimentos tendem para o
equilibrio — decorréncia do principio da persisténcia da forca —, (43)
QUEIROZ LIMA recorre as nocOes de ordem ( realizacao do equilibrio ) e pro-
gresso (tendéncia para um equilibrio mais perfeito ) para equipara-las as de
justica e moralidade, respectivamente. (44)

5.7 — Noc¢bes como as de ordem e progresso correspondem,
no nivel social, aos conceitos biologicos de equilibrio vital e evolugdao. Este
transito de conceitos deve-se, principalmente, a teoria organica da sociedade,
(45) cuja corrente mais radical — a ja citada corrente vitalista ou organico-posi-
tivista, de H.SPENCER, A.SCHAEFFLE, etc. — (46) defende que "o chamado
organismo social é perfeitamente similar ao organismo vivo — as leis sociais sdo
idénticas as leis da vida”. (47) QUEIROZ LIMA repele esse entendimento, pois
reputa artificial, forcada e inGtil essa identidade entre o organismo vivo e o
superorganismo social. (48) Por isso, para ele, “a sociedade, como um organismo
autdnomo, dotado de vontade prépria, com preocupacGes e necessidades dis-
tintas das dos individuos que a constituem, ndo passa de uma concepcao meta-
fisica, que a experiéncia ndo nos demonstra’’, razdo pela qual "’ a sociedade ndo

(40) Cf. ibidem, péag. 88.

(41) Ibidem, pags. 132/133: “‘Etica, ou moral, na acep¢do mais ampla deste termo, é o
conjunto de preceitos impostos a agdo dos homens em sociedade, pelas necessidades de
disciplina e aperfeicoamento da interdependéncia, ou solidariedade social."”

(42) V. ibidem, pag. 147.

(43) V. ibidem, pag. 147.

(44) V. ibidem, pag. 149.

(45) Ibidem, pag. 195: ‘A teoria orgdnica — ( ... ) explica KORKOUNOV — nasceu com
a teoria vitalista, de BICHAT (1 771 — 1 802 ). 8 Segundo 2 teoria vitalista, os fendmenos
vitais ndo se originam de nenhum principio imaterial; a propriedade vital é uma qualidade
natural, peculiar & matéria viva, distinta das propriedades fisicas e quimicas da matéria
inorganica. Enquanto estas Ultimas sdo insepardveis da matéria, as propriedades vitais sao
pereciveis e transmissiveis."”’

(46) V.n9 5.1, supra.

(47) Cf. Eusébio de QUEIROZ LIMA, op. cit., pag. 196.

(48) V. ibidem, p4ag. 197.
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pode ter outra significacdo que ndo seja a de aparelhamento, ou condicdo de
realizagac da vida humana’. (49) Neste ponto, QUEIROZ LIMA mostra inteiro
acordo com as idéias de L. DUGUIT, opondo-se ambos a E. DURKHEIM. (50)

5.8 — Em outra questdo, a da justificacdo do Estado, embora
reconheca méritos na teoria pragmatista de L. DUGUIT, que sustenta que o Es-
tado “consiste no fato inevitavel da diferenciacdo entre governantes e governa-
dos, (51) QUEIROZ LIMA faz a ela importantes reparos, (562) concluindo: ‘o
que caracteriza a composi¢do politica do Estado ndo ¢é a diferenciagdo entre go-
vernantes e governados, mas o fato da sistematiza¢cdo, no meio nacional, das fun-
¢oes de mando das atribui¢Ges de disciplina’’. E prossegue: ‘‘Essas atribuicGes de
governo ndo sdo mais do que o aspecto positivo com que se apresentam as neces-

sidades sociais de equilibrio e organizacdo.” (53)

Nosso autor também ndo aceita a teoria marxista de que o
Estado tende a desaparecer, em conseqiiéncia da inevitavel extincdo das classes
sociais. Para ele, o Estado-instrumento-de-dominacao serd substituido pelo Esta-
do-fungdo, (54) pois ndo hda como evitar os principios naturais da diferenciacdo
crescente das funcGes e da ampliagdo indefinida da solidariedade por divisdo do
trabalho. (55) E conclui: “’A ditadura das massas a sociedade opde o governo dos
especialistas, segundo os preceitos da politica positiva, inspirada em conceitos

cientificos rigorosos.” (56)

(49) Cf. ibidem, pdg. 198.

(50) Miguel REALE, Filosofia do Direito, pags. 388/389: “’A divergéncia comeca quando
DUGUIT se nega a aceitar a idéia de uma consciéncia coletiva superior as consciéncias
individuais e irredutivel a elas. O conceito durkheimiano ¢ acusado de metafisico. Quando
DUGUIT ndo concorda com uma.tese, o maior descrédito que julga provocar é aponta-la
como ‘metafisica’. No seu entender, por ser ‘'metafisica’ a concepcdo de DURKHEIM deve
ser repelida pelo jurista, pois ndo existem na sociedade sendo individuos de carne e 0sso,
nenhuma explicagdo deve ser buscada, que ndo assente sobre aquele dado irrecusavel. 8 A
teoria da consciéncia coletiva de Emile DURKHEIM levar-nos-ia, assevera DUGUIT, a uma
concepcdo de Estado absorvente, por ser fonte de socialidade excessiva, com olvido de que a
sociedade é formada de individuos e de que s6 estes possuem realidade-concreta, em razéo
de cujas-exigéncias a coletividade se organiza."’

(51) Cf. Eusébio de QUEIROZ LIMA, op. cit., pag. 292.

(52) V. ibidem, péags. 294 — 299.

(53) Cf.ibidem, p4g. 296.

(54) Ibidem, pag. 296: ‘A medida que, com a socializacdo dos instrumentos de produgdo,
se forem apagando as distingGes de castas, o Estado, como instrumento de dominagao, como
poder de mando, como prerrogativa de uma classe social, ird desaparecendo pouco a pouco,
deixando lugar ao Estado fun¢do, cooperagdo dos servigos publicos, aparelho de realizagdo
dos diversos fins ( cada vez mais variados e numerosos ) assinados a atividade da comunhao
social.”

(55) V. ibidem, pag. 296.

(56) Cf.ibidem, p4g. 296/297.
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5.9 — E inegdvel que, ao analisar as diversas formas de organi-
zacdo econdmica dos Estados, QUEIROZ LIMA demonstra simpatia pelo coope-
rativismo ou solidarismo. Parece fascind-lo também, como a muitos outros pensa-
dores do comeco do século, a idéia de uma Republica cooperativa — cujas
células seriam as cooperativas de consumo —, que, baseada na solidariedade cada
vez mais perfeita dos consumidores, na subordinacdo da produgdo a organizacdo
do consumo, apresentar-se-ia como solucdo d questdo social, propondo-se a “’re-
generacdo material e moral da espécie humana”. (57)

5.10 — Muito interessante é o estudo que, sob o titulo “O
Estado e as Classes Sociais’’, QUEIROZ LIMA acrescenta as Gltimas edicGes dos
Principios... (& n2 126-A ). (58) Trata-se de uma critica @ perspectiva que os
marxistas tém das classes sociais: ‘“agrupamentos de pessoas, entre si ligadas por
interesses comuns, opostos aos interesses de outros agrupamentos’’. (59) Depois
de longa exposicdo de cardter histérico, que culmina na revolugao econdmica do
século XIX, o nosso autor caracteriza, em uma sinopse, os dois regimes de
trabalho, o antigo e o atual: o individual e o coletivo. Para ele, é préprio do
primeiro “0 minucioso aperfeicoamento das aptiddes profissionais de uma elite,
em todos os ramos da atividade mecdnica e mental”’, (60) enquanto que, no
segundo, ‘‘com a divulgacdo dos conhecimentos e com os recursos mecanicos de
trabalho, a cultura e competéncia especializadas deixaram de ser privilégio de
elites fechadas, para se colocarem ao alcance da massa geral dos profissionais e
trabalhadores”. (61) Assim, porque hoje em dia “‘as classes sociais jd ndo repre-
sentam agrupamentos definidos de pessoas, entre si ligadas por interesses co-
muns, distintos dos interesses dos outros grupamentos, quando ndo decididamen-
te adversos’’, elas ndo podem ser entendidas, ‘‘com propriedade e utilidade,
sendo como sistemas diferenciados de interesses, tomados objetivamente, no
valor de elementos de composi¢cdao do equilibrio social’’, (62) uma vez que, no
atual sistema econdmico, tanto o patrdo ( capitalista) como o operdrio estdo
representados por massas anOnimas de interesses. (63)

(57) Cf. ibidem, pdg. 254, A exposi¢do que faz QUEIROZ LIMA do solidarismo se baseia
na obra de E. POISSON, La Reptblica Cooperativa.

(58) V. Eusébio de QUEIROZ LIMA, op. cit., pdgs. 299 — 305.

(59) Cf. ibidem, pdg. 300.

(60) Cf, ibidem, pdg. 303.

(61) Cf.ibidem, pdg. 304.

(62) Cf. ibidem, pdg. 305.

(63) Ibidem, pdg. 304: ‘‘Numa inddstria moderna, o patrdo, beneficidrio dos lucros da
empresa, é uma massa andmina de interesses, sdo titulos despersonalizados de crédito, que
nurn mesmo dia podem correr vdrias maos. Por sua vez, o operdrio, engajado mediante uma
férmula de contrato coletivo, filiado a sindicato que por ele decide de seus interesses com
inteira autoridade, tendo rigorosa e detalhadamente definidos na lei o saldrio, a duragdo e
natureza do servigo, as férias, a remuneragdo no caso de invalidez, a aposentadoria, o proces-
so de resolugdo das duvidas e contestagGes que a seu respeito se levantaram, concorre com
sua pessoa para uma outra massa anonima de interesses, tao despersonalizada como a consti-
tutiva do capital de exploragdo., § Essa despersonalizagdo das atividades em jogo é hoje
insepardvel de qualquer das formas sociais do trabalho.,”
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Embora o enfoque objetivo dos antagonismos das classes so-
ciais ndo diminua o drama da exploragdo e a situagdo concreta do oprimido,
acredita QUEIROZ LIMA que, assim apresentada a questdo, é possivel ver mais
claramente que ndo se conseguird o apaziguamento dos conflitos de classes por
meio da conciliagdo de pessoas e sim por meio da harmonizacdo de interesses.
(64)

6. — Eusébio de QUEIROZ LIMA é, sem duvida, um dos mais
bem dotados autores de nossa literatura cientifica: expositor claro e preciso,
consegue aliar erudicdo e diddtica, em estilo sébrio e elegante. A solidez de seus
conhecimentos transparece na intimidade com as obras classicas e, também, com

os escritos mais notdveis de seu tempo.

Sua filiagdo ao positivismo, obviamente influenciada pelo
sucesso que a filosofia de A. COMTE alcancou entre nés desde os seus primeiros
momentos, (65) ndo é, porém, resultado de uma cega adesdo do espirito. A
postura intelectual de QUEIROZ LIMA, ante a doutrina comtiana, ndo é ingénua
e passiva, porém critica e exigente. Ndo poucas vezes surpreendemos de sua pena
o reconhecimento de que jd estava ultrapassada ou ndo era admissivel determi-
nada posicao assumida pelo fundador do positivismo. E, tanto ao concordar com
a ortodoxia, como ao discrepar. dela, o pensador cearense tem a preocupacao de
fundamentar seu ponto de vista, argumentando de maneira original ou fazendo
seus os argumentos de autores de indiscutiveis méritos.

E-nos fécil, hoje, arremeter contra o sociologismo de QUEI-
ROZ LIMA e a auséncia da problemdtica social brasileira em sua obra. No
entanto, qualquer dessas criticas corre o sério risco de ser leviana, injustificavel.

Vejamos o porqué.

(64) V. ibidem, pag. 305.

(65) V.lvan LINS, Histéria do Positivismo no Brasil , pags. 11 — 18, "Primordios do Positi-
vismo no Brasil”. Ibidem, pag. 527: “’Na Escola Livre de Direito, hoje Faculdade Nacional de
Direito da Universidade do Brasil, além de Alfredo VARELA, Inglés de SOUSA, Eusébio de
QUEIROZ LIMA, Lednidas de REZENDE, Hahneman GUIMARAES, Roberto LYRA, Ney
CIDADE PALMEIRO, filiados em graus diversos a Augusto COMTE, lecionou o positivista
Manuel Inidcio CARVALHO DE MENDONCA."”"
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Lembremos, inicialmente, que o “‘imperialismo’’ da Sociologia,
(66) de que o sociologismo provém, deve-se a bem conhecidas circunstdncias
histéricas, das quais destacamos duas apenas: a desercdo (ou pelo menos o
retraimento ) da especulacdo filos6fica ndo-cientificista e a confianca ilimitada e
universal no poder da ciéncia e em seus beneficios, conseqiiente ao éxito da

Revolucdo Industrial.

Quanto a primeira das circunstdncias lembradas, devemos reco-
nhecer que, de certo modo, talvez seja menos verdadeiro falar de uma conquista
do imperialismo sociologizante, do que de uma pacifica ocupacdo que o socio-
logismo fez dos espacos vazios deixados pelas outras correntes de pensamento.
Para confirmarmos isto, pelo menos no que diz com o especifico setor de inda-
gacdo de QUEIROZ LIMA — o setor juridico —, basta-nos ver que apenas com
Rudolf STAMMLER (1856 — 1938) se inicia o renascimento da Filosofia do
Direito, (67) principalmente com Die Lehre vom Richtigen Recht ( 1902 ),
Theorie der Rechtswissenschaft (1911 ) e Lehrbuch der Rechtsphilosophie
(1922).

Com relacdo a segunda circunstdncia, é preciso ter em conta
que é fendOmeno recentissimo o desencanto dos homens pela ciéncia. QUEIROZ
LIMA viveu uma época em que ciéncia era sindnimo indiscutido de progresso e o

(66) Antonio L. MACHADO NETO, Compéndio..., pdg. 30: “Nem sempre (...) a sociologia
fez praga dessa modéstia cientifica que a aconselha a contentar-se com a humilde condigao
de uma ciéncia especial da sociedade, sob pena de converter-se naquele famoso ‘saco-de-ga-
tos’ que tanto criticaram os formalistas. Enquanto prevaleceu a sociologia enciclopé-
dica — e, mesmo, hoje, para algumas posi¢cGes retardatdrias — a ciéncia do direito se viu
dominada pelo entdo ascendente imperialismo sociol6gico, os juristas fazendo praga de
sociologismo, como a Unica via de positivagcdo para o saber jurfdico.”

(67) Gustav RADBRUCH, Filosofia do Direito, pag. 37 ( “Prdlogo’ ): “Esta Filosofia do
Direito surgiu em 1 914 como modesta contribui¢cdo ao lado daqueles trabalhos que, depois
duma trégua de algumas décadas — durante a qual somente Rodolfo STAMMLER conser-
vou erguido o penddo dos estudos filoséfico-juridicos — representaram um primeiro esfor-
¢o para voltar a por de novo em marcha esses estudos. A partir de entdo foi, como se sabe,
publicada uma incalculével literatura.”” Miguel REALE, Filosofia do Direito, pag. 103: “’"Néo
serd exagero dizer que a renovacdo da Filosofia do Direito, operada na primeria metade do
século, se prende a atitude dos neokantianos, muito mais poderosa que a de qualquer outra
corrente, inclusive no dominio do Direito Positivo. (...) Rudolf STAMMLER (...) é o te6rico
do chamado Direito Natural de conteado variavel, (...) que, sem duvida alguma, pode ser
reconhecido como ponto de partida de uma nova colocagdao dos problemas da Filosofia
juridica, superando os esquemas excessivamente estritos do positivismo comtiano e do empi-
rismo historicista. Foi STAMMLER quem quebrou os quadros restritos do positivismo juri-
dico, para colocar novamente em discussdo os problemas fundamentais da Jurisprudéncia.”’
O préprio Eusébio de QUEIROZ LIMA diz, in Principios..., pag. 110: “"STAMMLER, restau-
rando a filosofia do direito, tomou por base os principios do criticismo kantiano: encarou o
direito natural como doutrina logica, a idéia da justica como um método. Mas foi mais longe
ainda: atacou com vigor a deontologia e a teoria do direito kantianas, por considera-las
infiéis ao método seguido na ‘Critica da Razdo pura’; entendeu que KANT fora pouco
kantiano em sua teoria juridica, e tratou de pd-lo de acordo consigo mesmo, "
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cientista, um escravo da objetividade. Por conseqliéncia, e diante da identidade
progresso = moralidade ( V. n2 5.6, supra), a ciéncia devia caber, em ultima
andlise, decidir o que é e o que ndo € bom para os homens. A ingenuidade dessa
concepgdo se tornou patente, no plano politico, apenas quando se verificaram,
em toda a sua crueza, os resultados praticos da adocgdo, principalmente pelo
Estado nazista, dos postulados juspositivistas. (68) Paralelamente, os esforcos
dos epistemdlogos contemporadneos fizeram ruir o mito gnosiolégico da objeti-
vidade cientifica, que em sua queda arrastou outro mito, desta feita ético: o da
neutralidade cientifica.

Finalmente, com respeito a ndo encontrarmos na obra de
QUEIROZ LIMA uma referéncia mais direta a realidade brasileira — o que seria
Iicito esperar do trabalho de um socidlogo —, cabe-nos fazer duas consideracdes.
A primeira, meramente explicativa e ndo justificativa, é a que nos recorda o grau
de extrema dependéncia cultural em que nos encontrdvamos no periodo da
formagdo e da expressdo do pensamento de nosso autor. Essa dependéncia cul-
tural fazia do Brasil mero prolongamento dos paises da Europa, o que, somado a
extrema escassez de dados estatisticos de todo tipo, animava a crenca de que
nossos problemas sociais deveriam receber o mesmo tratamento que se aplicava
aos de nossa metropole cultural.

A segunda consideracdo, porém, € a que nos parece mais
importante e, até mesmo, justificadora: como jé dissemos atrds ( V. n2 4, supra ),
QUEIROZ LIMA ndo fez nem pretendeu fazer o que hoje se entende por Socio-
logia Juridica. Ele pretendeu fazer — e, respeitada sua posicdo tedrica, fez mui-
to bem — nada além de Filosofia do Direito. (69) Ndo uma Filosofia do Direito
metafisica, que ele repudiava, mas uma Filosofia Positiva do Direito, que, como
também vimos, exprime-se em uma Teoria Geral do Direito, (70) cujo conteudo

(68) Luis LEGAZ Y LACAMBRA, Filosofia del Derecho, pdgs. 326/327: "'La polémica
acerca de estas relaciones ( entre justica e Direito ) se ha visto particularmente agudizada a
partir de la segunda guerra mundial. Las férmulas cldsicas del positivismo: ‘ley es ley’,
‘Gesetz ist Gesetz’, ‘Befehl ist Befehl’ implicaban una separacién entre las ideas de Derecho
y justicia, pero son acusadas de haber dejado indefensa no s6lo a la ciencia juridica, sino a la
administracién de justicia alemana, contra los horrores y las arbitrariedades del nacismo.
Este argumento, que es causa y efecto de un renacimiento del pensamiento yusnaturalista, es
criticado, sin embargo por los todavia partidarios del positivismo, con el sefialamiento de los
inconvenientes que para los fines de la certeza y objetividad del Derecho se derivan de las
referencias a criterios de justicia superiores a las leyes positivas.”

(69) V. nota (17), supra.

(70) E bem verdade que dificilmente uma filosofia que se pretende ‘‘positiva’ escapa a
metaf(sica, mesmo sem reconhecé-lo. A respeito disso, diz Frederick COPLESTON no volu-
me VII ( parte |1 ) de A History of Philosophy, pdg. 200: ""This general positivist attitude,
the conviction that the empirical sciences are the only reliable source of knowledge about
the world, is obviously widespread. In the nineteenth century it attained its classical expres-
sion in the philosophy of Auguste COMTE, and we have seen that it also found expression,
though on a less impressive scale, in the materialist and positivist current of thought in
Germany. But we also noted how some of the German philosophers who represented this
current of thought went well beyond the particular sciences by developing a general view of
reality. HAECKEL's monism was a case in point. And it was just this tendency of philo-
sophy to develop into a Weltanschauung or world-view which the positivism of the twen-
tieth century was concerned to exclude.”
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é necessariamente socioldgico, desde que reconhecamos a Sociologia o papel a
ela atribuido por QUEIROZ LIMA e, antes dele, pelo proprio A. COMTE.

Por Gltimo, se no corpo deste trabalho nao hd lugar para discu-
tirmos todas as objecOes tedricas que a posicdo abracada pelo pensador cearense
levantam todas as demais correntes, permitamo-nos ao menos lembrar a valiosi’s-
sima contribuicdo que o sociologismo trouxe ao estudo do Direito, em todos os
seus ramos, ao enfatizar a fundamental importancia da andlise fdtica do fend-
meno juridico e ao estabelecer os métodos eficazes para tal andlise. (71) Isto,
apenas isto, ja € mais do que suficiente para tornar A. COMTE e seus seguidores
dignos da admiracdo, do respeito e da gratidao de todos os juristas.
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